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“... la Corte de Apelaciones, después de hacer establecido que el derecho
estadounidense imponia al demandante en la accion por infraccion demostrar que el
presunto infractor habia podido razonablemente tener acceso a la obra anterior antes de
crear la suya y que existian entre ellas similitudes fundamentales que no se explicaban
sino por la copia de la primera por la segunda y que se refiere a su expresion original, ha
relatado minuciosamente el contenido de «Tideworks» y de «Waterworld»; que ha
sefialado que si bien su inspiracion comuan consistia en un relato de ciencia ficcion situado
en una tierra cubierta por las aguas, esa idea no puede ser el objeto de una apropiacion
cualgquiera al margen de la forma dada, que ningun punto de semejanza es discernible
dentro de su tematica o el desarrollo de la trama, que los personajes no presentan en
absoluto los mismos caracteres, no mantienen las mismas relaciones y no juegan los
mismos roles dentro del desarrollo dramatico de la accidon, que ninguna similitud sustancial
gue se refiera a los elementos de expresion protegibles existia entre las dos obras, y que
por otra parte, la ley francesa conducia igualmente a excluir la infraccion; que se
comprueba de esta manera que el argumento [del demandante] esta desprovisto de todo
fundamento”.

COMENTARIO: Cuando el Convenio de Berna se refiere a la proteccion de las obras “cualquiera
gue sea el modo o forma de expresion” (art. 2,1), estd descartando la proteccion de las ideas como
tales, pues el derecho de autor solamente protege al “ropaje con que las ideas se visten”, de
manera que a partir de la misma idea pueden surgir diversas obras, cada una de ellas con su
propia originalidad. De alli que como lo sefiala el articulo 9,2 del Acuerdo sobre los ADPIC, Anexo
1C del Tratado de la OMC y también el articulo 2 del Tratado de la OMPI sobre Derecho de Autor
(TODA/WCT), la proteccién del derecho de autor abarca las expresiones, pero no las ideas,
procedimientos, métodos de operacidbn o conceptos matematicos en si, en principio recogido
también de forma expresa por muchas leyes nacionales. Como apunta Lipszyc, “una misma idea,
una misma investigacion, un mismo tema son retomados infinidad de veces. En su desarrollo, cada
autor aporta la impronta de su personalidad, su individualidad. En ocasiones el resultado es
altamente enriguecedor, en otras trivial, pero lo que permite que cada generacién impulse el lento
avance de la civilizacion es la posibilidad de trabajar sobre lo existente, de proseguir el camino sin
tener que rehacerlo”. ! De alli que sea licito el aprovechamiento de las mismas ideas, siempre que
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arroje como resultado una obra distinta, por su forma de expresion, con caracteristicas de
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TEXTO COMPLETO:

REPUBLICA FRANCESA
EN NOMBRE DEL PUEBLO FRANCES

Visto que el Sr. X..., afirmando que la novela de
ciencia ficcion Waterworld y la pelicula del
mismo titulo, divulgados de forma concomitante
en Francia en octubre de 1995, la primera
publicada por la sociedad Les Presses Solar, la
otra producida por la sociedad estadounidense
Universal City Studios y distribuida por la
sociedad United International Pictures, en
infraccion del libro “Tideworks®, escrito por él
en 1981, nunca publicado pero registrado en la
Oficina de Derecho de Autor el 15 de abril de
1995, ha demandado a las sociedades
precitadas y la Sociedad matriz
estadounidense MCA para la reparacion de su
perjuicio; que se ha desestimado su demanda y
ha sido condenado por procedimiento abusivo;

Sobre el primer argumento:

Visto que él ha presentado objecion contra el
fallo recurrido (Paris,13 de noviembre de 2002),
por haber aplicado en litigio la ley
estadounidense, en lugar de la ley francesa
aplicada en primera instancia, mientras que,
segun el recurso, en los términos del articulo 5
Seccién 2 del Convenio de Berna, se viola por
falsa aplicacion la proteccion debida a todo
autor de un pais de la Union que se regira
exclusivamente por la legislacion del pais
donde ésta se reclama, la que designa la del
Estado en cuyo territorio se producen los
hechos delictuosos a propésito de los cuales el
autor reivindica la proteccion de su obra, y que,
en consecuencia, la accion por infraccion por
la cual el Sr. X... demandaria reparacion de sus
dafnos sufridos en Francia y causados por la
distribucion y edicion en su territorio de la
pelicula objeto de litigio, asi como la traduccion
francesa de su adaptacion literaria, deber ser
sometida a la ley francesa, sin importar que
haya sido originalmente producida, adaptada y
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explotada en los Estados Unidos;

Pero visto que en el sentido de la disposicion
aludida, la legislacion del pais en el que se
reclama la proteccién no es la del pais en el
que se sufren los dafios sino la del Estado en
cuyo territorio se producen los hechos
delictuosos, y la obligacién de reparar no es
sino la consecuencia eventual de éstos; que la
Corte de Apelaciones ha aceptado que la
pelicula habria sido concebida, realizada y
representada en los Estados Unidos y que la
novela extraida de la misma habria sido
editada en el mismo pais; que la Corte ha
deducido correctamente que el derecho
estadounidense era aplicable; de donde resulta
que el argumento es infundado;

Sobre el segundo argumento, tomado en sus
dos vertientes:

Visto que él también ha recurrido contra la
Corte de Apelaciones que estimdé que la
testificacion del abogado estadounidense Y...
equivalia a un certificado de vigencia de leyes
en lo que respecta al contenido de la ley
estadounidense, que falta para el Sr. X.
establecer el caracter errbneo o parcial de
dicho documento, por haber ignorado de esta
manera, en violacion a los articulos 3 del
coédigo civil y 12 del nuevo cédigo de
procedimiento civil, su deber de informarse
sobre el tenor de la ley extranjera aplicable por
una parte, y por otra parte, en ausencia de
base legal con respecto al articulo 1315 del
cbdigo civil, de haberse abstenido de investigar
si el certificado en controversia no estaba
privado de todo valor por el pasado de su
autor, la antigua junta de las cuatro sociedades
traidas a litigio;

Pero visto que el juez que declara aplicable un
derecho extranjero, debiendo por tanto
investigar su tenor, puede a estos fines recurrir
a la cooperacion de las partes, y por otro lado,
apreciar soberanamente el valor probatorio de
un certificado de vigencia de leyes; que, para
acordar crédito a la declaracion jurada de
conformidad con las conclusiones que ella
determina, la Corte de Apelaciones ha
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subrayado, ademas de las eminentes
calificaciones profesionales de su autor,
ciertamente la antigua junta de la Sociedad
Universal, las producciones de una traduccién
certificada de las jurisprudencias citadas mas
importantes, asi como la abstencion del Sr. X...
de intentar impugnar, particularmente a través
de otro certificado de vigencia de leyes a pesar
de ser facil de obtener, la exposicidén
suministrada por las sociedades demandadas
sobre el derecho estadounidense y su
aplicacion; de donde resulta que el argumento
es infundado;

Y sobre el tercer argumento, tomado en sus
siete vertientes:

Visto que la Corte de Apelaciones, después de
hacer establecido que el derecho
estadounidense imponia al demandante en la
accion por infraccién demostrar que el presunto
infractor habia podido razonablemente tener
acceso a la obra anterior antes de crear la suya
y que existian entre ellas similitudes
fundamentales que no se explicaban sino por la
copia de la primera por la segunda y que se
refiere a su expresién original, ha relatado
minuciosamente el contenido de “Tideworks" y
de “Waterworld“; que ha sefalado que si bien
Su inspiracion comuan consistia en un relato de
ciencia ficcién situado en una tierra cubierta por
las aguas, esa idea no puede ser el objeto de
una apropiacion cualquiera al margen de la
forma dada, que ningun punto de semejanza es
discernible dentro de su temética o el
desarrollo de la trama, que los personajes no
presentan en absoluto los mismos caracteres,
no mantienen las mismas relaciones y nho
juegan los mismos roles dentro del desarrollo
dramético de la accion, que ninguna similitud
sustancial que se refiera a los elementos de
expresion protegibles existia entre las dos
obras, y que por otra parte, la ley francesa
conducia igualmente a excluir la infraccién; que
se comprueba de esta manera que el
argumento  esta  desprovisto de todo
fundamento;

Y sobre el cuarto argumento, tomado en sus
tres vertientes:

Visto que la mencion dentro de la dispositiva

del fallo de una confirmacién de la sentencia
“en todas sus disposiciones”, a pesar de la
desestimacion en primera instancia de la
reconvencion formulada contra el Sr. X... por
procedimiento abusivo, resulta de un error
manifiesto de redaccién que la misma Corte de
Casacion ha de corregir por aplicacion del
articulo 462 del nuevo codigo de procedimiento
civil,, que, por otra parte, la Corte de
Apelaciones, ha sefalado que el Sr. X..., quien
no podia seriamente confundirse en la
extension de sus derechos, habia formulado su
demanda de infraccibn a costa de una
presentacién falaz y deformada de dos obras
presentes y después de haber registrado
derechos de autor sobre la suya tardiamente
mientras que la pelicula, que habia saltado a
los titulares, estaba terminada y su estreno se
habia anunciado con gran refuerzo publicitario;
que la Corte ha podido deducir una voluntad
persistente y deliberada del interesado de
atentar contra la credibilidad y probidad de las
sociedades demandadas; de donde se
concluye que el argumento no tiene mas
fundamento que los anteriores;

POR ESTOS MOTIVOS:
SE DESESTIMA el recurso;

SE DECIDE que la dispositiva del fallo
recurrido, en su péagina 17, sea rectificada
como sigue: “Se confirma por sustitucion de
motivos la decision recurrida en todas sus
disposiciones, salvo en la que desestima la
reconvencion formulada contra el Sr. Jean X...
por procedimiento abusivo*;

Se condena en costas al Sr. X...; Visto el
articulo 700 del nuevo codigo de procedimiento
civil, se condena al Sr. X... a pagar la suma de
3 000 euros, conjuntamente a la Sociedad
Universal City Studios Inc, la Sociedad Les
Presses Solar fuera de la recaudacion, la
Sociedad United International Picture y la
Sociedad MCA Inc ;

Asi juzga y decide la Corte de Casacion
primera camara civil, y pronuncia el presidente
en su audiencia publica del treinta de enero de
dos mil siete.
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